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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Steaua Romaniei
in grad de Mare Ofiter

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 6 lit. A si ale art. 10 din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméniei, republicata,

in semn de inalta apreciere pentru viziunea si abnegatia puse in definirea,
dezvoltarea si realizarea constructiei europene, pentru sprijinul constant acordat
Romaniei in parcursul sau de integrare Tn Uniunea Europeana,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul National Steaua Roméaniei in grad de
Mare Ofiter Excelentei Sale domnului Hans-Gert Péttering, presedinte al
Parlamentului European (2007—2009), presedinte al Fundatiei Konrad Adenauer,
membru al Parlamentului European.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 19 mai 2014.
Nr. 417.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural in grad de Ofiter

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 7 lit. A si ale art. 10 din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata,

avand in vedere propunerea presedintelui Academiei Romane,

cu prilejul aniversarii a 65 de ani de activitate, in semn de Tnalta recunoastere
si apreciere pentru rezultatele remarcabile obtinute de cercetatorii institutului,
valorificate Tn volume de referinta si cu valoare durabila in domeniu,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Ofiter,
categoria H, ,Cercetarea stiintifica”, Institutului de Istoria Artei ,George Oprescu”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 19 mai 2014.
Nr. 418.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 142
din 13 martie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul 2013,
prorogarea unor termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare,
si, in mod special, a dispozitiilor art. 9 din acest act normativ

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 9 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul
bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din acte
normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, exceptie
ridicata de Dan Cugler, Elisabeta-lvonne Craciun, Dan
Necsulea, Nicolae Prodanciuc, Gratiela Ana Maria Ripeanu,
Elena-Vasilica Popa, Mihai Preorocu, Marin Zinca, Marius-
Catalin Alexandrescu, Paun Sandu, lon Pirvu, llie Capanu,
Tanase Niculescu, Niculai Anghelina, Beniamin Opris, Stefan
Boceanu, lon Poptean, Trifan Matenciuc, Mircea Vasiliu, lon
Vorniceanu, Dumitru Jorascu, Florea Ragalie, Marin Nitu, Elena-
Maria lonescu, Nicolae Stefanescu, Radu Boeriu, Georgeta
Davidescu, Ruxandra-Antoaneta Constantinescu, lon lordan,
Stefan Vorniceanu, Constantin-Dionisie Radu, Daniel Minciu,
Mihai-Cristian Lasenko, Dumitru Dorgos, Dorina Horga, Cornel
Pumnea, Sorin-Victor Georgescu, Mihai Ciocodei, Teodor Ursu
si Doina Bistriteanu in Dosarul nr. 3.779/2/2013 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 861D/2013.

La apelul nominal se prezinta avocatul Diana Alina
Rohneanu pentru autorii exceptiei. Lipsesc partile Guvernul
Romaéniei si statul roman, prin Ministerul Finantelor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 66D/2014, avand ca obiect aceeasi exceptie de
neconstitutionalitate, ridicatéd de Stelian Chirica, prin Uniunea
Democratica a Revolutionarilor, inh Dosarul nr. 3.870/121/2013 al
Tribunalului Galati — Sectia | civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea, avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 861D/2013 si
66D/2014, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor.

Reprezentantul autorilor exceptiei de neconstitutionalitate din
Dosarul Curtii Constitutionale nr. 861D/2013 nu se opune
conexarii dosarelor.

Reprezentantul Ministerului
conexarea dosarelor.

Public este de acord cu

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului nr. 66D/2014 Ila
Dosarul nr. 861D/2013, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul avocatei Diana Alina Rohneanu, care solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens, aratd ca
suspendarea acordarii indemnizatiei de revolutionar pe
parcursul anului 2013 este neconstitutionald, acest drept, care
reprezintd un ,bun” in sensul art. 1 din Primul Protocol la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, neputand fi afectat prin dispozitile unei
ordonante de urgenta. Totodata, considera ca dispozitiile de lege
criticate sunt discriminatorii, afectand doar anumite categorii de
revolutionari. In plus, sustine ca formarea resurselor statului,
obiectiv urmarit prin art. 9 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012, nu se poate realiza decéat prin lege, si nu
pe calea unei ordonante a Guvernului. De asemenea, considera
ca nu au fost respectate conditiile Legii fundamentale referitoare
la restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati.

Reprezentantul Ministerului Public, invocand jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, pune concluzii de respingere a
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 octombrie 2013, pronuntata ih Dosarul
nr. 3.779/2/2013, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din
sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din
acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare.

Exceptia a fost ridicatd de Dan Cugler, Elisabeta-lvonne
Craciun, Dan Necsulea, Nicolae Prodanciuc, Gratiela Ana Maria
Ripeanu, Elena-Vasilica Popa, Mihai Preorocu, Marin Zinca,
Marius-Catalin Alexandrescu, Paun Sandu, lon Pirvu, llie
Capanu, Tanase Niculescu, Niculai Anghelina, Beniamin Opris,
Stefan Boceanu, lon Poptean, Trifan Matenciuc, Mircea Vasiliu,
lon Vorniceanu, Dumitru Jorascu, Florea Ragalie, Marin Nitu,
Elena-Maria lonescu, Nicolae S$tefanescu, Radu Boeriu,
Georgeta Davidescu, Ruxandra-Antoaneta Constantinescu, lon
lordan, Stefan Vorniceanu, Constantin-Dionisie Radu, Daniel
Minciu, Mihai-Cristian Lasenko, Dumitru Dorgos, Dorina Horga,
Cornel Pumnea, Sorin-Victor Georgescu, Mihai Ciocodei,
Teodor Ursu si Doina Bistriteanu cu prilejul solutionarii unei
actiuni in contencios administrativ avand ca obiect anularea
partiala a art. 9 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012, recunoasterea dreptului la indemnizatia reparatorie
atat pentru anul 2013, cat si pentru viitor, si repararea pagubei
prin obligarea statului roman la plata unor despagubiri
reprezentand indemnizatia reparatorie pentru toata perioada in
care nu a fost acordata.
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Prin Sentinta civila nr. 2.040 din 25 octombrie 2013,
pronuntata in Dosarul nr. 3.870/121/2013, Tribunalul Galati —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 84/2012.

Exceptia a fost ridicata de Stelian Chirica, prin Uniunea
Democratica a Revolutionarilor, cu prilejul solutionarii unei
actiuni in contencios administrativ, avand ca obiect recalcularea
pensiei.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia formuleaza, in esenta, urmatoarele critici:

1. Emiterea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 84/2012
nu a fost justificata de existenta unei situatii extraordinare, care
sa impuna adoptarea de urgenta a unei reglementari in materie.
Din contra, argumentul referitor la riscul ca la data de 1 ianuarie
2013 sa nu existe politici fiscale si bugetare asumate prin
Programul de guvernare a fost pur formal, de vreme ce, in
realitate, Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 45/2012 pentru
acordarea increderii Guvernului, incluzadnd si Programul de
guvernare 2013—2016, a fost publicata in Monitorul Oficial,
Partea |, nr. 877, inca de la data de 21 decembrie 2012. Mai
mult, argumentele privind eventualul impact pe care
neadoptarea acestui act normativ I-ar fi avut asupra cheltuielilor
bugetare nu sunt justificate de vreme ce art. 10 din ordonanta
prevede pastrarea in platd a unor drepturi banesti pentru alte
categorii de persoane.

2. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 nu a fost
depusa spre dezbatere in Camera competenta a Parlamentului,
incalcandu-se astfel art. 115 alin. (5) din Constitutie.

3. In demersul normativ de adoptare a Ordonantei de urgent&
a Guvernului nr. 84/2012, Guvernul a incalcat obligatia de
transparenta, renuntdnd n mod nejustificat la a supune
dezbaterii publice proiectul de ordonanta, asa cum prevede
Legea nr. 52/2003 privind transparenta decizionala in
administratia publica. Astfel, desi art. 6 alin. (4) din Legea
nr. 52/2003 obliga autoritatea administratiei publice initiatoare
sa stabileasca o perioada de cel putin 10 zile pentru a primi in
scris propuneri, sugestii sau opinii cu privire la proiectul de act
normativ supus dezbaterii publice, proiectul actului atacat a fost
inclus pe ordinea de zi a sedintei de Guvern, fiind si aprobat, in
mai putin de 10 ore de la afisarea sa pe site-ul Ministerului
Finantelor Publice, pe data de 12 decembrie 2012. In acest mod
a fost violat dreptul cetatenilor si al asociatiilor de revolutionari
legal constituite de a participa, cel putin formal, la procesul de
elaborare a actului normativ care fi afecteaza in mod direct.

4. Actul normativ criticat este nelegal, fiind adoptat cu
incalcarea dispozitiilor art. 4, art. 16, art. 13 alin. (1) lit. a), c) si
d), art. 22, art. 31 alin. (1) lit. a) si d) si art. 60 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative si ale art. 4 alin. (4) raportat la
art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea nr. 341/2004. De asemenea,
in Nota de fundamentare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 nu se fac referiri la compatibilitatea reglementarii cu
normele comunitare si tratatele internationale privind drepturile
omului, la care Roménia este parte, desi textul de lege criticat
afecteaza un drept fundamental.

5. Dispozitiile de lege criticate aduc atingere dreptului de
proprietate, indemnizatia de revolutionar reprezentand un ,bun”
in sensul art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. in sustinerea
acestei afirmatii invoca cele retinute de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in Hotararea din 12 aprilie 2006, pronuntata
in Cauza Stec si alfii contra Marii Britanii, paragrafele 53—55, si
Hotararea din 18 februarie 2009, pronuntatd in Cauza
Andrejeva contra Letoniei, paragraful 77. Astfel, considera ca,
odata reglementat in legea interna dreptul la indemnizatia de

revolutionar, s-a creat pentru stat o obligatie de a acorda acest
drept.

6. Art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012
creeaza o discriminare nejustificata intre diferitele categorii de
revolutionari nominalizate in Legea nr. 341/2004.

7. Sunt incalcate prevederile constitutionale si internationale
referitoare la conditiile restrangerii drepturilor fundamentale. De
asemenea, se aduce atingere prevederilor art. 115 alin. (6) din
Constitutie, intrucat printr-o ordonanta de urgenta este afectat
un drept fundamental.

8. Dispozitiile de lege criticate sunt contrare art. 139 alin. (1)
si art. 154 din Constitutie.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal si Tribunalul Galati — Sectia | civila
considera ca exceptia de neconstitutionalitate nu este
intemeiata.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actele de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale. In acest sens, arata ca legiuitorul
are libertatea de a aprecia asupra acordarii indemnizatiei de
revolutionar, Tn temeiul art. 61 alin. (1) din Legea fundamentala.
Astfel, va putea dispune cu privire la modificarea sau chiar
incetarea acordarii acestui drept, fara a fi necesar sa se supuna
conditiilor art. 53 din Constitutie, care privesc doar restrangerea
unor drepturi fundamentale.

De asemenea, Avocatul Poporului considera ca nu se poate
retine incalcarea art. 16 din Constitutie, intrucéat textul de lege
criticat instituie un tratament egal pentru toate persoanele aflate
in aceeasi situatie.

Referitor la critica de neconstitutionalitate vizand incalcarea
dreptului de proprietate privata, aminteste cele retinute de
Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 366/2013. De asemenea,
invoca cele retinute de Curtea Europeana a Drepturilor Omului
prin Hotararea din 12 mai 2009, pronuntata in Cauza Ernewein
si altii contra Germaniei, ori prin Hotararea din 2 februarie 2010,
pronuntata in Cauza Klaus si louri Kiladze contra Georgiei.

In acelasi timp, considera ca nu sunt incalcate dispozitiile
constitutionale referitoare la dreptul cetatenilor de a beneficia
de drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie si prin
alte legi si nici cele referitoare la retroactivitatea legii.

In sfarsit, arata ca prevederile art. 148 alin. (2) si art. 153 din
Constitutie nu sunt incidente in cauza.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, sustinerile partii prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din sectorul
bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din acte
normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 845 din 13 decembrie
2012, care au urmatoarea redactare: ,Prevederile art. 15, 18,
19 si 20 ale art. Il din Ordonanta de urgenta a Guvernului
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nr. 80/2010, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 283/2011, se aplica in mod corespunzator si in anul 2013.”

Dintre dispozitile de lege a caror aplicare este prelungita
pentru anul 2013, autorii exceptiei de neconstitutionalitate se
refera in mod special la dispozitiile art. 18 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 636 din
10 septembrie 2010, si aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 283/2011 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 887 din
14 decembrie 2011, dispozitii care au urmatorul continut:

— Art. 18: ,in anul 2012, indemnizatiile prevézute la art. 4
alin. (4) din Legea recunostintei fatd de eroii-martiri si luptatorii
care au contribuit la victoria Revolutiei roméne din decembrie
1989, precum si faté de persoanele care si-au jertfit viata sau au
avut de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la
Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, nu se acorda.”

Art. 4 alin. (4) din Legea recunostintei fata de eroii-martiri i
luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei romane din
decembrie 1989, precum si fata de persoanele care si-au jertfit
viata sau au avut de suferit in urma revoltei muncitoresti
anticomuniste de la Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 654 din
20 iulie 2004, are urmatoarea redactare: ,De o indemnizatie
lunara reparatorie, calculata prin aplicarea coeficientului de 1,10
la salariul mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului
asigurdrilor sociale de stat si aprobat prin legea bugetului
asigurérilor sociale de stat, aferent anului pentru care se face
plata, beneficiazd si persoanele care au obtinut titlurile
prevézute la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3, numai daca au un venit
mai mic decét salariul mediu brut utilizat la fundamentarea
bugetului asigurdrilor sociale de stat si aprobat prin legea
bugetului asigurarilor sociale de stat. De aceleagi drepturi si in
aceleasi conditii beneficiaza copiii eroilor-martiri, indiferent de
véarstd, daca nu sunt incadrati in nicio forméa de invatamant ori
nu realizeaza venituri din motive neimputabile lor.”

Curtea constata ca, alaturi de neconstitutionalitatea
dispozitiilor art. 9 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012, autorii exceptiei formuleaza critici de
neconstitutionalitate ce vizeaza intregul act normativ, referindu-
se la conditiile emiterii acestuia. Prin urmare, Curtea urmeaza a
analiza actul normativ in intregul sdu si, Tn mod special,
dispozitile art. 9 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012.

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera céa
dispozitile art. 9 din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 84/2012 sunt contrare urmatoarelor texte din Constitutie:
art. 1 alin. (3)—(5) referitoare la statul roman, art. 11 privind
dreptul international si dreptul intern, art. 15 referitor la
universalitate, art. 16 privind egalitatea in drepturi a cetatenilor,
art. 20 alin. (1) referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces
echitabil, art. 44 referitor la dreptul de proprietate privata, art. 53
privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 115 alin. (4), (5) si (6) privind conditiile emiterii
ordonantelor de urgenta, art. 148 alin. (2) privind integrarea in
Uniunea Europeana, art. 139 alin. (1) privind impozitele, taxele
si alte contributii si art. 154 referitor la conflictul temporal de legi.

De asemenea, sustin ca au fost incélcate dispozitiile art. 1
din Primul Protocol aditional la Conventia pentru aparararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, art. 14 si 18 din

Conventie, precum si prevederile Protocolului nr. 12 la
Conventie.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca autorii acesteia pun in discutie aspecte ce vizeaza
atat conditiile de adoptare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012, cét si continutul art. 9 din acest act normativ.

1. Astfel, in ceea ce priveste conditiile emiterii Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 84/2012, autorii exceptiei arata ca
aceasta a fost adoptata fara a fi existat o situatie extraordinara
care sa impuna de urgenta o reglementare inh materie.

Cu privire la acest aspect, Curtea, prin Decizia nr. 42 din
22 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 210 din 25 martie 2014, a retinut ca ,cele invocate
de Guvern in nota de fundamentare intrunesc conditiile
existentei unei situatii extraordinare si urgente care, in mod
obiectiv, impun emiterea unei ordonante de urgenta.

Astfel, necesitatea stabilirii in timp util a unor directii clare in
ceea ce priveste domenii extrem de importante, asa cum este
salarizarea personalului bugetar, domenii cu implicatii financiare
majore, si riscul ca aceste masuri, ca de altfel intregul program
de guvernare, sa nu poata fi adoptate pana la inceputul anului
2013, din cauze obiective determinate de desfasurarea unor
proceduri privind constituirea Parlamentului nou-ales si a
investirii noului Guvern, reprezinta motive ce justifica interventia
legislativa a Guvernului pentru evitarea unei grave atingeri
aduse interesului public.

De asemenea, Curtea constata ca reglementarea pe calea
ordonantei de urgenta a unor aspecte privind regimul juridic
aplicabil activitatilor de emitere, transmitere si arhivare a
facturilor electronice a fost justificatd nu doar de oportunitatea ori
necesitatea acesteia, ci de insusi faptul ca legislatia existents,
respectiv Legea nr. 148/2012 privind inregistrarea operatiunilor
comerciale prin mijloace electronice, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 509 din 24 iulie 2012,
contravenea acquis-ului comunitar transpus fin legislatia
nationalda prin Ordonanta Guvernului nr. 15/2012 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 621
din 29 august 2012, astfel incat, in lipsa unei astfel de interventii
rapide, de la 1 ianuarie 2013 ar fi fost aplicabila aceasta lege, cu
toate consecintele negative aferente.

Imprejurarea ca, in mod contrar previziunilor Guvernului,
constituirea noului Parlament si investirea noului Guvern s-au
facut mai rapid decat s-a preconizat, nu reprezinta un fapt de
natura sa inlature motivele extraordinare care au justificat
emiterea ordonantei de urgenta, asa cum sustin autorii exceptiei
de neconstitutionalitate, intrucat acestea trebuie apreciate in
functie de momentul emiterii ordonantei, iar nu in functie de
factorii interveniti ulterior”.

In mod suplimentar fata de cele retinute prin decizia mai sus
amintita, Curtea apreciaza ca nu este intemeiata nici critica
referitoare la pastrarea in plata, prin dispozitiile actului normativ
criticat, a unor drepturi banesti pentru alte categorii de persoane,
asa cum se prevede in art. 10 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012, intrucat, asa cum reiese din Nota de
fundamentare a ordonantei, obiectivul financiar urmarit de
Guvern prin acest act normativ a fost mentinerea cheltuielilor
bugetare la nivelul corespunzator lunii decembrie din anul 2012,
iar nu diminuarea suplimentara a altor drepturi.

2. Referitor la critica de neconstitutionalitate care vizeaza
faptul ca Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 nu ar
fi fost supusa spre dezbatere in procedurd de urgenta in
Camera competenta sa fie sesizata, asa cum prevede art. 115
alin. (5) din Constitutie, Curtea, prin Decizia nr. 42 din
22 ianuarie 2014, a aratat ca Proiectul de lege pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind
stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul
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2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si
unele masuri fiscal-bugetare a fost inregistrat la Senat la data de
13 decembrie 2012 cu nr. b409 (adresa nr. E169/13/12/2012).
La data de 21 decembrie 2012 a fost prezentat in Biroul
permanent cu nr. L436, iar la 11 martie 2013 a fost adoptat de
catre Senat, fiind trimis ulterior Camerei Deputatilor.

Asa fiind, apare ca lipsitd de temei sustinerea autorului
exceptiei potrivit careia actul normativ criticat ar fi fost emis cu
incalcarea dispozitiilor art. 115 alin. (5) din Constitutie.

3. Céat priveste sustinerea potrivit careia Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 84/2012 ar fi fost adoptata cu
incalcarea dispozitiilor Legii nr. 52/2003 privind transparenta
decizionala in administratia publica, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 70 din 3 februarie 2003, Curtea, prin
aceeasi decizie amintita mai sus, a retinut ca, potrivit art. 6 alin. (9)
din aceasta lege, ,in cazul reglementarii unei situatii care, din
cauza circumstantelor sale exceptionale, impune adoptarea de
solutii imediate, in vederea evitarii unei grave atingeri aduse
interesului public, proiectele de acte normative se supun
adoptdrii in procedura de urgentd prevazuté de reglementarile
in vigoare”. Astfel, legiuitorul, tindnd cont de realitatea existentei
unor situatii cdnd necesitatea protejarii interesului impune n
mod obiectiv adoptarea unor masuri urgente, a permis
adoptarea unor acte normative fara indeplinirea tuturor
cerintelor privind asigurarea transparentei decizionale.

Prin urmare, Curtea a constatat ca nici aceasta critica de
neconstitutionalitate nu poate fi retinuta.

4. Referitor la criticile autorilor exceptiei vizand
nerespectarea dispozitiilor Legii nr. 24/2000 privind normele de
tehnicad legislativd pentru elaborarea actelor normative,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260 din
21 aprilie 2010, Curtea constata ca autorii exceptiei au in vedere
atat o pretinsa necorelare a dispozitiilor de lege criticate cu
prevederile Legii nr. 341/2004 referitoare la acordarea unor
drepturi banesti revolutionarilor cu merite deosebite, cat si
incalcarea prevederilor internationale privind drepturile omului,
vizdnd n special protectia dreptului de proprietate. In acest
context, autorii exceptiei sustin ca Nota de fundamentare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 nu face referire
la compatibilitatea acestui act normativ cu legislatia comunitara
si tratatele internationale privind drepturile omului la care
Romania este parte.

In ceea ce priveste pretinsa necorelare dintre dispozitiile
Legii nr. 341/2004 si dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012, Curtea retine ca masura de suspendare
printr-un act normativ a unor drepturi prevazute anterior intr-un
alt act normativ nu creeaza o incompatibilitate ori o incoerenta
legislativa, ci reprezintd un eveniment legislativ posibil,
reglementat de art. 66 din Legea nr. 24/2000. Mai mult, cu
respectarea cerintelor acestui din urma text de lege, dar si a
prevederilor art. 115 alin. (4)—(6) din Constitutie, prin dispozitiile
unei ordonante de urgenta se pot aduce modificari si pot fi
suspendate drepturi prevazute printr-o lege, intrucéat ordonantele
Guvernului nu reprezinta simple acte administrative emise
pentru realizarea executarii legilor, subordonate acestora, asa
cum sugereaza autorii exceptiei de neconstitutionalitate, ci acte
cu putere de lege emise de executiv in temeiul competentei
legislative delegate de Parlament.

In acelasi timp, efectuarea unor studii si documentari in ceea
ce priveste impactul dispozitiilor unui act normativ cu legislatia
internationalad presupune ca reglementarea respectiva sa aiba o
relevanta sub acest aspect. Aceasta relevanta ar rezulta, in
spetd, daca masurile dispuse prin ordonanta de urgentad a
Guvernului nr. 84/2012 ar pune in discutie angajamente
asumate de statul romén prin diferitele acte internationale la
care Romania este parte. Or, asa cum se arata in Expunerea
de motive a Proiectului de Lege pentru aprobarea Ordonantei

de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor
personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor
termene din acte normative, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, actul normativ criticat nu se refera la aceste aspecte.

5. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera insa ca
relevanta dispozitilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012 asupra dreptului international decurge din faptul ca
drepturile suspendate de art. 9 din acest act normativ reprezinta
un ,.bun”in sensul art. 1 din Primul Protocol la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Aceste argumente urmeaza sa fie analizate in continuare.

Astfel, Curtea constata ca, prin Decizia nr. 42 din 22 ianuarie
2014 a retinut ca, ,desi indemnizatia solicitata reprezintd o
valoare patrimoniald, susceptibila de protectia prevederilor art. 1
din Primul Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, ea reprezinta totusi, din
aceastd perspectiva, un drept castigat numai cu privire la
indemnizatiile obtinute pana la intrarea in vigoare a actelor
normative care au prevazut suspendarea acestui drept”. De
asemenea, a aratat ca, in Hotararea din 8 noiembrie 2005,
pronuntata in Cauza Kechko contra Ucrainei, Curtea Europeana
a Drepturilor Omului nu a negat posibilitatea statului de a
suspenda pe cale legala acordarea unor drepturi prevazute prin
lege. Astfel, referindu-se la anumite drepturi de natura baneasca
acordate angajatilor, Curtea de la Strasbourg a statuat ca ,statul
este cel care este in masura sa stabileasca ce beneficii trebuie
platite angajatilor sai din bugetul de stat. Statul poate dispune
introducerea, suspendarea sau incetarea platii unor astfel de
beneficii prin modificari legislative corespunzatoare. Totusi,
atunci cand o dispozitie legala este in vigoare si prevede plata
anumitor beneficii, iar conditiile stipulate sunt respectate,
autoritatile nu pot refuza in mod deliberat plata acestora atata
timp cat dispozitiile legale raman in vigoare” (Kechko contra
Ucrainei, paragraful 23). Prin aceeasi hotarare, instanta
europeana a considerat ca refuzul autoritatilor de a acorda
drepturile banesti pretinse ca urmare a intervenirii unei legi care
suspenda aceste drepturi nu contravenea dispozitiilor art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Prin urmare, Curtea constata ca nu poate fi retinuta critica
de neconstitutionalitate vizdnd incélcarea dreptului de
proprietate.

Tot prin Decizia nr. 42 din 22 ianuarie 2014, Curtea a retinut
ca dispozitiile de lege criticate nu contravin art. 47 alin. (2) din
Constitutie, dreptul la indemnizatia de revolutionar neputand
fiind confundat cu dreptul la pensie.

Avéand in vedere cele mai sus aratate, precum si cele
statuate prin Decizia nr. 1.576 din 7 decembrie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 32 din 16 ianuarie
2012, Curtea retine ca indemnizatia de recunostintda nu
reprezinta un drept consacrat de Legea fundamentala, astfel ca
restrangerile aduse exercitiului acestui drept nu se subsumeaza
conditiilor art. 53 din Constitutie.

6. Analizand in continuare critica referitoare la existenta unei
discriminari intre persoanele care au beneficiat de indemnizatia
de recunostinta acordata potrivit dispozitiilor art. 4 alin. (4) din
Legea nr. 341/2004 in raport cu celelalte categorii de
revolutionari care au beneficiat de indemnizatii potrivit aceleiasi
legi, si ale caror drepturi nu au fost suspendate, Curtea, prin
Decizia nr. 1.576 din 7 decembrie 2011, a retinut ca ,acordarea
diferitelor beneficii prevazute de Legea nr. 341/2004 se face in
functie de titlul detinut potrivit dispozitiilor art. 3 alin. (1) din lege,
titlu care are in vedere sacrificiul ori contributia persoanelor
implicate Tn acest eveniment, facandu-se urmatoarea clasificare:
«a) Erou Martir al Revolutiei Roméne din Decembrie 1989 —
atribuit celor care s-au jertfit in lupta pentru victoria Revolutiei
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roméne din decembrie 1989 sau au decedat in legatura cu
aceasta;

b) Luptator pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989:

1. Luptator Ranit — atribuit celor care au fost raniti in luptele
pentru victoria Revolutiei din decembrie 1989 sau in legéatura cu
aceasta;

2. Luptator Retinut — atribuit celor care au fost refinuti de
fortele de represiune ca urmare a participdrii la actiunile pentru
victoria Revolutiei;

3. Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite — atribuit celor
care, in perioada 14—25 decembrie 1989, au mobilizat si au
condus grupuri sau multimi de oameni, au construit si au
mentinut baricade impotriva fortelor de represiune ale regimului
totalitar comunist, au ocupat obiective de importanta vitalé
pentru rezistenta regimului totalitar si le-au apé&rat péna la data
Jjudecarii dictatorului, in localitatile unde au luptat pentru victoria
Revolutiei Roméane din decembrie 1989, precum si celor care
au avut actiuni dovedite impotriva regimului si insemnelor
comunismului intre 14—22 decembrie 1989;

¢) Participant la Victoria Revolutiei Romane din Decembrie
1989 — calitate onorifica.»

In lumina acestor prevederi de lege, reiese ca fiecare titlu
acordat are in vedere un nivel de implicare si contributie diferit,
precum si consecinte diferite suportate de participantii la
Revolutia Roména din 1989. Astfel, persoanele care se
incadreaza in una dintre aceste categorii ale legii se afla intr-o
situatie obiectiv diferita fata de persoanele avand un alt titlu
potrivit art. 3 alin. (1) din Legea nr. 341/2004.

Persoanele vizate de art. 18 din Legea nr. 283/2011 privind
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2010
pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri

financiare in domeniul bugetar vizeaza doar una dintre
categoriile de persoane enumerate de art. 3 alin. (1) din Legea
nr. 341/2004, respectiv cele care au obtinut titlul de Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite cu prilejul Revolutiei Roméane
din Decembrie 1989, precum si copiii eroilor-martiri, indiferent
de varsta, dacé nu erau incadrati in nicio forméa de invatamant
ori nu realizau venituri, din motive neimputabile lor.

Or, asa cum deja s-a aratat, aceste categorii de persoane se
afla intr-o situatie obiectiv diferitd fatd de cea a celorlalte
categorii de persoane beneficiare ale Legii nr. 341/2004, astfel
ca instituirea unui tratament juridic diferit nu poate primi
semnificatia incalcarii principiului egalitatii Tn drepturi a
cetatenilor.”

7. Avand in vedere argumentele mai sus expuse, Curtea
apreciaza ca dispozitile de lege criticate nu sunt contrare
prevederilor Legii fundamentale si celor prevazute in tratatele
internationale la care Roméania este parte referitoare la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati. De
asemenea, pentru aceleasi considerente, Curtea retine ca sunt
lipsite de temei si criticile de neconstitutionalitate raportate la
prevederile art. 115 alin. (6) din Constitutie.

8.Tn ceeace priveste critica raportata la prevederile art. 139
alin. (1) din Constitutie, Curtea apreciaza ca acest articol
constitutional nu este incident in cauza, intrucét textul de lege
criticat nu stabileste impozite, taxe sau alte venituri ale bugetului
de stat. Masura de suspendare a unor drepturi banesti nu este
echivalenta cu reglementarea unei contributii la bugetul de stat.

De asemenea, Curtea apreciaza ca prevederile art. 154 din
Constitutie referitoare la mentinerea in vigoare a actelor
normative care nu contravin Constitutiei nu sunt incidente in
cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii:

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Dan Cugler, Elisabeta-lvonne Craciun, Dan
Necsulea, Nicolae Prodanciuc, Gratiela Ana Maria Ripeanu, Elena-Vasilica Popa, Mihai Preorocu, Marin Zinca, Marius-Catalin
Alexandrescu, Paun Sandu, lon Pirvu, llie Capanu, Tanase Niculescu, Niculai Anghelina, Beniamin Opris, Stefan Boceanu, lon
Poptean, Trifan Matenciuc, Mircea Vasiliu, lon Vorniceanu, Dumitru Jorascu, Florea Ragalie, Marin Nitu, Elena-Maria lonescu,
Nicolae Stefanescu, Radu Boeriu, Georgeta Davidescu, Ruxandra-Antoaneta Constantinescu, lon lordan, Stefan Vorniceanu,
Constantin-Dionisie Radu, Daniel Minciu, Mihai-Cristian Lasenko, Dumitru Dorgos, Dorina Horga, Cornel Pumnea, Sorin-Victor
Georgescu, Mihai Ciocodei, Teodor Ursu si Doina Bistriteanu in Dosarul nr. 3.779/2/2013 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si de Stelian Chirica, prin Uniunea Democratica a Revolutionarilor, in Dosarul
nr. 3.870/121/2013 al Tribunalului Galati — Sectia | civila si constata ca dispozitiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 84/2012
privind stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, si, in mod special, cele ale art. 9 din acest act normativ sunt constitutionale in raport cu criticile
formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si Tribunalului Galati —
Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 13 martie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 181
din 1 aprilie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 teza a doua raportate la cele
ale art. 50 lit. c) ultima teza din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
n perioada regimului comunist in Romania, exceptie ridicata de
Bucs Laszlo Miklos, Bucs Jozsef Laszlo, Bucs Ana Margareta
Bucs Francisc, prln mandatar Bucs Csaba, si Bucs Csaba —in
nume personal — in Dosarul nr. 1. 040/64/2011* al Curtii de Apel
Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal si de Florin
Dumitru Georgescu in Dosarul nr. 242/44/2013 al Curtii de Apel
Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal si care
formeaza obiectul dosarelor Curtii Constitutionale nr. 653D/2013
si nr. 703D/2013.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 13 martie
2014, in prezenta reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu, si au fost consemnate in incheierea de sedinta de
la acea data, cand, avand nevoie de timp pentru a delibera,
Curtea, in conformitate cu dispozitiile art. 58 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a amanat pronuntarea pentru data de 1 aprilie
2014.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 20 septembrle 2013, pronuntata in
Dosarul nr. 1.040/64/2011%, si prin Decizia civila nr. 4.276/2013
din 26 septembrie 2013, pronuntata in Dosarul nr. 242/44/2013,
Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ
si fiscal si, respectiv, Curtea de Apel Galati — Sectia
contencios administrativ si fiscal au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania.

4. Exceptia a fost ridicata de Bucs Laszlo Miklos, Bucs
Jozsef Laszlo, Bucs Ana Margareta, Bucs Francisc, prin
mandatar Bucs Csaba, si Bucs Csaba — in nume personal —
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea recursului declarat
impotriva Sentintei civile nr. 89/F din 26 aprilie 2012, pronuntata
de Curtea de Apel Brasov intr-un dosar avand ca obiect obligatia
de a face, si de Florin Dumitru Georgescu cu prilejul solutionarii
recursului declarat Tmpotriva Sentintei civile nr. 344 din
3 noiembrie 2011, pronuntata de Curtea de Apel Galati.

5. in motivarea exceptiei de neconstltutlonalltate autorii
acesteia sustin ca, ,acceptand ca regulile pentru acordarea de
masuri compensatorii, stabilite prin capitolul 1l din Legea

nr. 165/2013, sunt aplicabile si cererilor de compensare a
obligatiilor reciproce de plata formulate in baza art. 22 din
titlul VII al Legii nr. 247/2005, inainte de intrarea Tn vigoare a
Legii nr. 165/2013, atunci dispozitiille legale criticate contravin
art. 15 alin. (2) din Constitutie potrivit caruia legea dispune
numai pentru viitor, cu exceptia legii penale sau contraventionale
mai favorabile”.

6. Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt neconstitutionale.

7. Curtea de Apel Galati — Sectia contencios
administrativ si fiscal, exprimandu-si opinia, apreciaza ca,
.-acceptdnd ca regulile pentru acordarea de masuri
compensatorii, stabilite prin capitolul 11l din Legea nr. 165/2013,
sunt aplicabile si cererilor de compensare a obligatiilor reciproce
de platd formulate in baza art. 22 din titlul VIl al Legii
nr. 247/2005, inainte de intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013,
atunci dispozitiille legale criticate contravin art. 15 alin. (2) din
Constitutie potrivit caruia legea dispune numai pentru viitor, cu
exceptia legii penale sau contraventionale mai favorabile”.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului, exprimandu-si punctul sdu de
vedere Tn Dosarul nr. 653D/2013, apreciaza ca Tntemeiata
exceptia de neconstitutionalitate, intrucat dispozitiile legale
criticate se aplica si cauzelor aflate pe rolul instantelor de
judecata la data intrarii Tn vigoare a legii. Acestea au caracter
retroactiv, deoarece actioneaza asupra fazei initiale de
constituire a situatiei juridice, modificand in mod esential regimul
juridic creat prin depunerea cererilor de chemare n judecata in
termenul legal, cu incalcarea principiului tempus regit actum. In
acest sens mentioneazd Decizia Curtii Constitutionale
nr. 830/2008.

10. De asemenea, Avocatul Poporului, exprimandu-si punctul
sau de vedere in Dosarul nr. 703D/2013, apreciaza ca
dispozitiile art. 4 din Legea nr. 165/2013 nu sunt in contradictie
cu exigentele impuse de art. 15 alin. (2) din Legea
fundamentala, intrucat faptul ca legiuitorul a intervenit printr-un
act normativ nou asupra modalitadtilor de acordare a
despéagubirilor nu este de natura a avea caracter retroactiv. In
aceasta materie este optiunea exclusiva a legiuitorului de a
decide asupra modului de reparare a injustitiilor si abuzurilor din
legislatia trecuta.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:
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12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit dispozitivului actelor de sesizare, prevederile art. 4 din
Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, Tn natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv Tn perioada regimului comunist
in Romania, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 278 din 17 mai 2013. Tns4, tinAnd seama de notele autorilor
exceptiei, Curtea constata ca, in realitate, criticile sunt formulate
cu privire la teza a doua a art. 4 din Legea nr. 165/2013 raportata
la art. 50 lit. c) ultima teza din aceeasi lege. Prin urmare, obiect
al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 4
teza a doua raportate la cele ale art. 50 lit. c) ultima teza din
Legea nr. 165/2013, cu urmatorul continut:

— Art. 4: ,Dispozitiile prezentei legi se aplica [...], cauzelor in
materia restituirii imobilelor preluate abuziv, aflate pe rolul
instantelor [...] la data intrérii in vigoare a prezentei legi.”;

— Art. 50: ,La data intrarii in vigoare a prezentei legi: [...] ¢)
articolele 13, 14, 141, 142, 15 literele a)—d) si f), articolele 16,
17, 18, 181, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189 si articolul 22
din titlul VIl «Regimul stabilirii si platii despagubirilor aferente
imobilelor preluate in mod abuziv» al Legii nr. 247/2005, cu
modificarile si completéarile ulterioare, precum si orice dispozitie
contrara prezentei legi se abroga.”

14. Textul de lege criticat face referire la dispozitiile art. 22 din
titlul VIl ,Regimul stabilirii si platii despagubirilor aferente
imobilelor preluate in mod abuziv” al Legii nr. 247/2005 privind
reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele
masuri adiacente, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 653 din 22 iulie 2005, potrivit carora:

— Art. 22: (1) in cazul in care statul Si persoanele
indreptéatite au obligatii reciproce de platé si, respectiv, restituire,
a unor despagubiri rezultate din aplicarea Legii nr. 112/1995
pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu
destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului, cu
modificarile ulterioare, ori a altor acte normative anterioare prin
care s-au acordat despagubiri si, respectiv, a Legii nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata, la
cererea persoanei indreptétite, prin decizia Comisiei Centrale
pentru Stabilirea Despagubirilor se va dispune compensarea
acestora.

(2) In cazul prevéazut la alin. (1), cele doud obligatii reciproce
de plata se vor compensa péna la concurenta celei mai mici
dintre ele.

(3) Pentru a dispune masura compensarii, vor fi avute in
vedere, referatul aprobat de conducétorul entitatii investite cu
solutionarea notificarii, prin care se constatd ca posibila
restituirea in naturd a imobilului si decizia/dispozitia emisa de
entitatea investitd cu solutionarea notificarii, a cererii de
retrocedare sau, dupéd caz, ordinul conducétorului autoritatii
administratiei publice centrale sau locale investite cu
solutionarea notificérilor, prin care s-au acordat sau, dupd caz,
propus despagubiri.

(4) Asupra masurii compensarii, Comisia Centrald pentru
Stabilirea Despdagubirilor va decide numai dupa ce a fost urmatéa

procedura prevazuta la art. 16 alin. (3)—(6), pe baza raportului
intocmit de evaluatorul sau societatea de evaluatori desemnaté
care va contine cuantumul despagubirilor in limita carora vor fi
acordate titlurile de plata. Suma reprezentand despagubirea
incasata va fi actualizata cu coeficientul de actualizare stabilit
conform legislatiei in vigoare sau, dupd caz, prin aplicarea
indicelui de inflatie, pentru situatiile generate de aplicarea Legii
nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor
imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului,
cu modificarile ulterioare.

(5) In situatia de la alin. (4), titlul de desp&gubire se va emite
de Comisia Centrald pentru Stabilirea Despagubirilor péna la
concurenta sumei reprezentand cuantumul despagubirilor, dupé
deducerea sumei reprezentdnd despagubirea incasata,
actualizatd, stabilite potrivit alin. (4).

(6) Dispozitiile alin. (1)—(3) si alin. (5), se aplicd in mod
corespunzétor si in cazul in care se invocéd o creanta constataté
printr-o decizie/ordin emise in temeiul art. 32 din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989,
republicata, in care s-au consemnat/propus sume care urmeaza
a se acorda ca despagubire.

(7) In cazul prevazut la alin. (6) titlul de despagubire se va
emite de Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor pana
la concurenta sumei reprezentédnd cuantumul despagubirilor
consemnate/propuse, dupa deducerea sumei reprezentand
despagubirea incasata, actualizaté potrivit alin. (4).

(8) In cazul in care suma reprezentdnd despdgubirea
fncasata, actualizatd, este mai mare decét despagubirea
stabilita potrivit alin. (4) sau, dupa caz, cea consemnata/propusa
in decizia/ordinul emise in temeiul art. 32 din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata, dupa
dispunerea compensdrii, se va instiinta entitatea investita cu
solutionarea notificarii avdnd ca obiect restituirea in naturé a
imobilului, despre suma ramasa de restituit de catre persoana
indreptatita.”

15. In opinia autorilor exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale ale alin. (2) al art. 15 care
consacra principiul neretroactivitatii legii.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prezenta exceptie a fost ridicata in cadrul unor litigii
avand ca obiect acordarea de despagubiri, in contradictoriu cu
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietatilor, iar
argumentele invocate de autori in sustinerea criticii vizeaza
succesiunea in timp a legilor care au reglementat compensarea
obligatiilor de plata intre stat si persoanele indreptatite la masuri
reparatorii.

17. Asa cum s-a retinut in literatura de specialitate (C.
Statescu, C. Birsan, Drept civil. Teoria generala a obligatiilor,
Ed. All, Bucuresti, 1993, p.328), compensatia este modul de
stingere a doua obligatii reciproce, pana la concurenta celei mai
mici dintre ele. Prin ipotez&, compensatia presupune existenta
a doua raporturi juridice obligationale distincte, in cadrul carora
aceleasi persoane sunt creditor si debitor, una fata de cealalta.
Raportand cele mentionate la prezenta cauza, Curtea retine ca
art. 22 din Legea nr. 247/2005 reglementa o compensare legala
a obligatiilor reciproce dintre stat si persoanele indreptatite la
restituire.
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18. Referitor la critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 4 teza a doua raportate la cele ale cele ale art. 50 lit. ¢)
ultima teza din Legea nr. 165/2013, fata de prevederile art. 15
alin. (2) din Legea fundamentald, Curtea constata ca, in
jurisprudenta sa, a statuat ca, pentru a exista retroactivitate,
trebuie intrunite cumulativ urmatoarele conditii: intre cele doua
prevederi legale succesive sa fie o deosebire, iar noua
reglementare sa se aplice situatiilor juridice anterioare intrarii
sale in vigoare. (A se vedea, in acest sens, Decizia nr. 41 din
4 mai 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 76 din 27 aprilie 1995, Decizia nr. 58 din 26 februarie 2002,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 263 din
18 aprilie 2002, si Decizia nr. 315 din 14 septembrie 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1.000 din
29 octombrie 2004).

19. De asemenea, Curtea Constitutionald a mai constatat ca
inlaturarea principiului aplicarii imediate a legii civile noi, si deci
ultra-activitatea legii vechi, nu poate fi admisa decéat daca este
expres prevazuta de legea noua. Totodata, prin Decizia nr. 658
din 11 mai 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 405 din 17 iunie 2010, Curtea a mai retinut ca, in
cazul in care legea noua isi limiteaza incidenta exclusiv la situatii
juridice cu persistenta in timp, asadar integrate domeniului sau
temporal legitim de aplicare, nu contravine principiului
constitutional al neretroactivitatii legii civile.

20. Totodata, Curtea Constitutionald a statuat, cu prilejul
solutionarii unor exceptii de neconstitutionalitate avand ca obiect
alte dispozitii legale criticate pentru incalcarea dispozitiilor
art. 15 alin. (2) din Constitutie, ca ,o lege nu este retroactiva
atunci cand modifica pentru viitor o stare de drept nascuta
anterior si nici atunci cand suprima producerea in viitor a
efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii vechi,
pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva decat sa

refuze supravietuirea legii vechi si sa reglementeze modul de
actiune in timpul urmator intrérii ei in vigoare, adica in domeniul
ei propriu de aplicare” (in acest sens a se vedea Decizia nr. 458
din 2 decembrie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 24 din 13 ianuarie 2004, Decizia nr. 330 din
27 noiembrie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 59 din 28 ianuarie 2002, si Decizia nr. 73 din
6 martie 2001, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 240 din 11 mai 2001).

21. Luand in considerare argumentele expuse mai sus,
Curtea constata ca, in prezenta cauza, abrogarea prevederilor
art. 22 din titlul VIl al Legii nr. 247/2005, prin art. 50 lit. ¢) ultima
teza din Legea nr. 165/2013, nu produce efecte retroactive,
reglementarile juridice succesive prezentand in mod firesc
diferente determinate de conditiile obiective in care ele au fost
adoptate. Prin urmare, dispozitiile legale criticate nu incalca
principiul neretroactivitatii legii, ci reglementeaza modul de
actiune in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in domeniul
ei propriu de aplicare.

22. In legaturd cu procedura speciald de acordare a
despagubirilor pentru imobilele preluate in mod abuziv, in
jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a statuat ca este
optiunea exclusiva a legiuitorului de a decide asupra modului de
reparare a injustitiilor si abuzurilor din legislatia trecuta,
prevederile de lege criticate fiind Tn acord cu cele ale art. 44
alin. (1) teza a doua din Constitutie, potrivit carora continutul si
limitele dreptului de proprietate sunt stabilite de lege (Decizia
nr. 202 din 18 aprilie 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 365 din 19 iunie 2013). De asemenea,
acordarea de masuri compensatorii sub forma de puncte nu are
ca efect privarea de dreptul de proprietate, garantat si ocrotit de
Constitutie, ci doar stabileste o modalitate prin care statul roman
garanteaza aplicarea dreptului.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii:

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Bucs Laszlo Miklos, Busc Jozsef Laszlo, Bucs Ana
Margareta, Bucs Francisc, prin mandatar Bucs Csaba, si Bucs Csaba — in nume personal — Tnh Dosarul nr. 1.040/64/2011* al Curtii
de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal si de Florin Dumitru Georgescu in Dosarul nr. 242/44/2013 al Curtii de
Apel Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 4 teza a doua raportate la cele ale art. 50 lit. c)
ultima teza din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate Th mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Galati — Sectia
contencios administrativ si fiscal si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 1 aprilie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Bianca Draghici
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2014 pentru Societatea Comerciala
,»Uzina Termoelectrica Midia” — S.A.,
aflata sub autoritatea Departamentului pentru Energie

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobatad cu completéri prin
Legea nr. 47/2014,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2014 pentru
Societatea Comerciala ,Uzina Termoelectrica Midia” — S.A., aflata sub autoritatea
Departamentului pentru Energie, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul delegat pentru energie,
Razvan-Eugen Nicolescu

Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu

Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

Ministrul muncii, familiei,
protectiei sociale

si persoanelor varstnice,
Rovana Plumb

Bucuresti, 13 mai 2014.
Nr. 397.
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DEPARTAMENTUL PENTRU ENERGIE
SOCIETATEA COMERCIALA ,UZINA TERMOELECTRICA MIDIA” — S.A.

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI

pe anul 2014
mii lei
INDICATORI Nr. rd. Buget 2014
0 2 3 2
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 98.464
Venituri totale din exploatare, din care: 2 98.154
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
Venituri financiare 5 310
Venituri extraordinare 6
] CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 96.615
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 96.615
. |cheltuieli cu bunuri si servicii 9 81.551]
. Icheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 51_3
. [cheltuieli cu personalul, din care: 11 10.936
CO |Cheltuieli de natura salariald(Rd.13+Rd.14) 12 7.577
c1 Ich. cu salariile 13 7.120
C2 |bonusuri 14 457
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 552|
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de
personal 16
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
C4 Jorgane de conducere si control, comisii si comitete
17 502
cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala, fondurile
C5 speciale si alte obligatii legale 18 2.305
. |alte cheltuieli de exploatare 19 3.615
Cheltuieli financiare 20 0
Cheltuieli extraordinare 21
]} REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 1.849
v IMPOZIT PE PROFIT 23 281
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA
v IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 24 1.568
Rezerve legale 25 92
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege
26 0
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 1.476
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pentru
constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de
capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri
aferente acestor imprumuturi
28 0
Alte repartizari prevazute de lege 29 0
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd.
25, 26, 27, 28, 29 30 0

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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INDICATORI Nr. rd. Buget 2014
0 2 3 Z
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul
net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu
lunar realizat la nivelul operatorului economic in exercitiul
financiar de referinta 31
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite actionarilor,
in cazul societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu
capital integral sau majoritar de stat, din care: 2
- dividende cuvenite bugetului de stat
a) 33
b) - dividende cuvenite bugetului local 33
a
ol - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 -
Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 35 0
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din
care 37
a) | cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) [alte cheltuieli 42
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 6.314
Alocatii de la buget 44
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii
anteriori 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 6.285|
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 176
Nr.mediu de salariati total 49 176
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat
pe baza cheltuielilor de natura salariala
(Rd.12/Rd.49)/12*1000 50 3.588
Castigul mediu lunar pe salariat deterninat pe baza
cheltuielilor cu salariile (lei/persoana)
(Rd.13/Rd.49)/12*1000 51 3.3711
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal
mediu (mii lei/persoani) (Rd.2/Rd.49) 52 558
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
mediu (apa demin. tone / persoana) 53
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale
(Rd.7/Rd.1)x1000 54 981
Plati restante 55 0
Creante restante 56 15.750)
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru publicarea acceptarii amendamentelor la Protocolul din 1988
privind Conventia internationala din 1974 pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
adoptate de Organizatia Maritima Internationala prin Rezolutia MSC.344(91)
a Comitetului de siguranta maritima din 30 noiembrie 2012

Avand in vedere prevederile art. VI din Protocolul din 1988 privind Conventia internationala din 1974 pentru ocrotirea vietii
omenesti pe mare (SOLAS 1974), ale art. VIII (b)(vi)(2)(bb) si art. VIII (b)(vii)(2) din SOLAS 1974, precum si ale art. 4 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 42/1997 privind transportul maritim si pe céile navigabile interioare, republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 2 pct. 20 si art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 24/2013 privind organizarea si
functionarea Ministerului Transporturilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se publica amendamentele la Protocolul din 1988
privind Conventia internationala din 1974 pentru ocrotirea vietii
omenesti pe mare, adoptate de Organizatia Maritima
Internationala prin Rezolutia MSC.344(91) a Comitetului de
siguranta maritima din 30 noiembrie 2012, prevazuta in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea Navala Roméana va duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.
Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 iulie 2014.

p. Ministrul transporturilor,
lulian Matache,
secretar de stat

Bucuresti, 30 aprilie 2014.
Nr. 520.

ANEXA

REZOLUTIA MSC.344(91)
(adoptata la 30 noiembrie 2012)

Adoptarea amendamentelor la Protocolul din 1988 privind Conventia internationala din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare

Comitetul de siguranta maritima,

amintind articolul 28(b) din Conventia privind crearea Organizatiei Maritime Internationale referitor la functiile Comitetului,

amintind, de asemenea, articolul VlIlI(b) din Conventia internationala din 1974 pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare
(SOLAS) (denumita in continuare ,Conventia”) si articolul VI din Protocolul din 1988 privind Conventia (denumit in continuare
.Protocolul din 1988 la SOLAS”) referitor la procedura de amendare a Protocolului din 1988 la SOLAS,

recunoscand necesitatea alinierii modelelor certificatelor prezentate in apendicele Protocolului din 1988 la SOLAS cu

acelea din Conventie si din Protocolul din 1978 la SOLAS,

luénd Tn considerare, la cea de-a nouazeci si una sesiune a sa, amendamentele la Protocolul din 1988 la SOLAS, propuse
si difuzate Tn conformitate cu articolul VIII(b)(i) din Conventie si cu articolul VI din Protocolul din 1988 la SOLAS,

1. adopta, Tn conformitate cu articolul VIlI(b)(iv) din Conventie
si cu articolul VI din Protocolul din 1988 la SOLAS,
amendamentele la apendicele anexei la Protocolul din 1988 la
SOLAS, al caror text este prezentat in anexa la prezenta
rezolutie;

2. stabileste, in conformitate cu articolul VIlI(b)(vi)(2)(bb) din
Conventie si cu articolul VI din Protocolul din 1988 la SOLAS, ca
amendamentele se vor considera ca fiind acceptate la 1 ianuarie
2014, cu exceptia cazului in care, inainte de aceasta data, mai
mult de o treime din partile la Protocolul din 1988 la SOLAS sau
partile ale caror flote comerciale reprezinta in total cel putin 50%
din tonajul brut al flotei comerciale mondiale vor fi notificat
obiectiile lor la aceste amendamente;

3. invita partile interesate sa noteze ca, in conformitate cu
articolul VIII(b)(vii)(2) din Conventie si cu articolul VI din
Protocolul din 1988 la SOLAS, amendamentele vor intra in
vigoare la 1 iulie 2014, dupa acceptarea lor in conformitate cu
paragraful 2 de mai sus;

4. solicita secretarului general, in conformitate cu articolul
VIl(b)(v) din Conventie si cu articolul VI din Protocolul din 1988
la SOLAS, sa transmita tuturor partilor la Protocolul din 1988 la
SOLAS copii certificate ale prezentei rezolutii si ale textului
amendamentelor continute Th anexa;

5. solicita, de asemenea, secretarului general sa transmita
copii ale prezentei rezolutii si ale anexei sale membrilor
Organizatiei care nu sunt parti la Protocolul din 1988 la SOLAS.
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ANEXA
la Rezolutia MSC.344(91)

AMENDAMENTE
la Protocolul din 1988 privind Conventia internationala din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost amendat

Modificari si completari la anexa la Conventia internationala din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare

APENDICE

Modificari si completari la apendicele anexei la Conventia internationala din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare

Toate modelele certificatelor si ale listelor echipamentului continute Tn apendicele anexei se
inlocuiesc cu urmatoarele:

MODEL DE CERTIFICAT DE SIGURANTA PENTRU NAVELE DE PASAGERI
Certificat de siguranta pentru nava de pasageri

Prezentul certificat se va suplimenta cu o Lista a echipamentului de siguranta pentru nava de pasageri
(Formular P)

(sigiliul oficial) (statul)

pentru un/un scurt? voiaj international

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificata de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din imputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile navei2
N[0 g 1= [ F= 1Y RO
Numarul sau literele distinCVE ...t
Portul de TNMALFICUIAIE ......ooiiiie e e e et r e e e e e e e e e e e senenraneeeeeeeseesnnnnne
JL oL =1 1818 o U PP
Zonele maritime pentru care nava are
certificat de operare (reguIa IV/2) ... e
N LU g b= T B 11 SRR
Data constructiei:
Data de contract pentru constructie ..o
Data la care a fost pusa chila
sau data la care nava a fost intr-un stadiu similar de constructie ...............ccccoiiiiiiiiiicnn
(=] = e [T 1LY = 4
Data la care au inceput lucrarile pentru o conversie, o transformare
sau modificare majord (daca@ €Ste CAZUI) ........ccuueiiiiiiiiii s
Toate datele aplicabile trebuie sa fie completate.

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

1 Nava a fost inspectata in conformitate cu cerintele regulii I/7 din Conventie.

2 In urma inspectiei s-a constatat ca:

2.1 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la:
.1 structura, masini principale si auxiliare, caldari si alte recipiente sub presiune;
.2 dispunerea si detaliile privind compartimentarea etansa;

1 Stergeti dupa caz.
2 In mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.
3 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptata de Organizatie.
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.3 urmatoarele linii de incarcare de compartimentare:

Liniile de incarcare de compartimentare Se foloseste cand spatiile destinate pasagerilor
determinate si marcate pe bordaj la mijlocul navei Bord liber cuprind urmatoarele spatii ce pot fi ocupate
(regula 11-1/18)4 fie de pasageri, fie de marfuri
P1 i | e
P2 s | e
P3 ] ] e

2.2 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la protectia constructiva contra incendiilor, la
instalatiile si mijloacele de protectie contra incendiului si planurile de combatere a incendiilor;

2.3 mijloacele de salvare si echipamentele barcilor de salvare, plutelor de salvare si ale barcilor de
urgenta au fost prevazute in conformitate cu cerintele Conventiei;

2.4 nava a fost dotata cu un aparat de lansare a bandulei si instalatii radio folosite la mijloacele de
salvare in conformitate cu cerintele Conventiei;

2.5 nava corespunde cerintelor Conventiei cu privire la instalatiile radio;

2.6 functionarea instalatiilor radio folosite pe mijloacele de salvare respecta cerintele Conventiei;

2.7 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la echipamentul de navigatie de la bord, mijloacele
de ambarcare pentru piloti si publicatiile nautice;

2.8 nava a fost dotata cu lumini, figuri, mijloace de producere a semnalelor sonore si a semnalelor
de alertare pentru cazuri de pericol in conformitate cu cerintele Conventiei si cu Regulamentul international
pentru prevenirea abordajelor pe mare in vigoare;

2.9 nava respecta din toate celelalte puncte de vedere cerintele relevante ale Conventiei;

2.10 nava a facut/nu a facut! obiectul unor metode de proiectare si dispozitive alternative in
conformitate cu regula/regulile 11-1/55/11-2/17/111/381 din Conventie;

2.11 un document de aprobare a unor metode de proiectare si dispozitive alternative pentru masini
si instalatii electrice/protectie contra incendiului/instalatii si mijloace de salvare?! este/nu este! anexat
prezentului certificat.

3 S-a emis/Nu s-a emis? un certificat de scutire.

Prezentul certificat este valabil PANA 1@ ...............ooo i .
Data terminarii inspectiei pe baza careia a fost eliberat acest certificat .................

=l 0 1L = T

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)

(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

Prelungirea valabilitatii certificatului cand s-a efectuat inspectia de reinnoire si cand se aplica regula 1/14 (d)
Nava este in conformitate cu cerintele pertinente ale Conventiei, iar prezentul certificat se accepta

ca fiind valabil panala ...........ccoccceieieiiiiiiinn, , in conformitate cu regula /14 (d) din Conventie.
Semnat: ..o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
o Lo | LS PSP P PP PP PPt
Data: ...,

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pAna cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie cand se aplica regula 1/14 (e) ori 1/14 (f)

Prezentul certificat se accepta ca fiind valabil pana la ...........cccccccc. , In conformitate cu
regula 1/14 (e)/l/14 (f)1 din Conventie.

SeMNAL: .o

(semnatura persoanei oficiale autorizate)
oo U | SRR
Data: oo

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Pentru navele construite Tnainte de 1 ianuarie 2009 trebuie utilizatd notatia de compartimentari ,C.1, C.2 si C.3”.
1 Stergeti dupa caz.
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MODEL DE CERTIFICAT DE SIGURANTA A CONSTRUCTIEI
PENTRU NAVELE DE MARFA
Certificat de siguranta a constructiei pentru nava de marfa

(sigiliul oficial) (statul)

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificata de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din imputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile navei
NUMEIE NAVEI ..ttt e e e bbbt e e e e ab bttt e e s e bbb e e e e e eanbeeee e sanbareeeeeannes
Numarul sau literele diSNCVE ... e e e e e e snree e e e e e enee
Portul de TNMALFICUIAIE ...........oiiii e et e e e e s st e s s nnre e e e e eanes
L= (U1 o] (U | S ST RPPPOPSR
Deadweight Nava (10N€ METIICE)2Z .........iiiiiiiieie e e e e e e e e e e e st e e e eaaaaeeeeaeanns
N LU g b= T U111 SRR
Tipul navei4

Vrachier

Petrolier

Nava cisterna pentru transport produse chimice

Nava pentru transport gaz

Nava pentru transportul marfurilor altele decat cele de mai sus
Data constructiei:

Data de contract pentru CONSIIUCHE .............ocoiiiiiiii e e e

Data la care a fost pusa chila sau data la care nava a fost

intr-un stadiu similar de CONSTIUCHE ..o

(2= 2= o L= 1Y = SRR

Data la care au inceput lucrarile pentru o conversie, o transformare sau modificare majora

(o F=Ter= IS (SN o= AU | SR ORR
Toate datele aplicabile trebuie sa fie completate.

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

1 Nava a fost inspectata in conformitate cu cerintele regulii I/10 din Conventie.

2 In urma inspectiei s-a constatat c& starea structurii, masinilor si echipamentului, astfel cum sunt
definite in regula de mai sus este satisfacatoare si nava este in conformitate cu cerintele relevante ale
capitolelor 11-1 si [I-2 din Conventie (altele decat cele referitoare la instalatiile si mijloacele de protectie
contra incendiului si la planurile de combatere a incendiilor).

3 Ultimele doua inspecitii ale exteriorului fundului navei au avutloc ladata de ............... side ..............

(datele)

4 S-a emis/Nu s-a emis4 un certificat de scutire.

5 Nava a facut/nu a facut4 obiectul unor metode de proiectare si dispozitive alternative in
conformitate cu regula/regulile 11-1/55/11-2/174 din Conventie.

6 Un document de aprobare a unor metode de proiectare si dispozitive alternative pentru masini si
instalatii electrice/protectie contra incendiului4/este/nu este4 anexat prezentului certificat.

1Tn mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.

2 Numai pentru petroliere, nave cisterna pentru transport produse chimice si nave pentru transport gaz.

3 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptata de Organizatie.
4 Stergeti dupa caz.
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Prezentul certificat este valabil panala .................... 5, cu conditia sa se efectueze inspectiile anuale
si intermediare si inspectiile exteriorului fundului navei in conformitate cu regula 1/10 din Conventie.
Data terminarii inspectiei pe baza careia a fost eliberat acest certificat .................

Emis la

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)

(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

Atestarea inspectiilor anuale si intermediare
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute conform regulii 1/10
din Conventie s-a constatat ca nava este in conformitate cu cerintele relevante ale Conventiei.

Inspectia anuala: SeMNAL: .ooiiiiiie e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuald/intermediara4 SeMNAL: ..oeiiiie
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

o o7 | LN

Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuald/intermediara4 Semnat: ...,
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: ...
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala: Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/intermediara in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL cainurma inspectiei anuale/intermediare4 efectuate
in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii) din Conventie s-a constatat ca nava este in conformitate cu cerintele
Conventiei.

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.

5 Introduceti data expirarii specificatd de Administratie in conformitate cu regula 1/14(a) din Conventie. Ziua si luna acestei
date corespund datei de aniversare, astfel cum este definita de regula 1/2(n) din Conventie, daca nu s-a amendat in conformitate
cu regula 1/14(h).
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Atestarea inspectiilor exteriorului fundului naveié
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute de regula 1/10 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Prima inspectie: SeMNAL: .o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

A doua inspectie: SeMNAL: .o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data: oo

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului, daca acesta este valabil mai putin de 5 ani cand se
aplica regula 1/14 (c)
Nava este in conformitate cu cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat se accepta ca

fiind valabil panala .........c.cccccccco.... , in conformitate cu regula /14 c¢) din Conventie.
SEMNAL: ..oviiiiiiieeee
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
o o |
Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Extinderea valabilitatii certificatului cand s-a efectuat inspectia de reinnoire si cand se aplica regula /14 (d)
Nava indeplineste cerintele relevante ale Conventiei si prezentul certificat va fi valabil

X1 0 - 1 £- AR , in conformitate cu regula /14 (d) din Conventie.
Semnat: ..o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL:
Data: oo

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pAna cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie cand se aplica regula 1/14 (e) sau 1/14 (f)

Prezentul certificat se accepta ca fiind valabil pana la ..............cccccceee. , In conformitate cu
regula 1/14 (e)/l/14 (f)4 din Conventie.

SemNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data:

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru avansarea datei de aniversare, cand se aplica regula 1/14 (h)
in conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este

SemMNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL <.

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

in conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este

SEMNAL: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCULL e

Data: ..

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.
6 Prevederea se poate face pentru inspectii suplimentare.
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MODEL DE CERTIFICAT DE SIGURANT/:\ A ECHIPAMENTULUI
PENTRU NAVELE DE MARFA
Certificat de siguranta a echipamentului pentru nava de marfa

Prezentul certificat se va suplimenta cu o Listd a echipamentului de siguranta pentru nava de marfa
(Formular E)

(sigiliul oficial) (statul)

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificatad de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din imputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile naveil

L T [S1 (ST 0= 1=
NUMArul sau literele diStINCHVE ..........oiieeeeeeeeeeee et e e e e e e e e e e e e raaeeaeeeas
Portul de TNMATHCUIAIE .........eeiieeeeee et e e et e e e e e et e e e e e e ab s eeeseesaaaeeeseeeen
B ] 4= 11U | ] (U | U URTPPPP PPN
Deadweight Nava (10N METHCE)2 ... ..o ittt e e seeeeeneean
Lungimea Navei (reQuIa TT/3.12) ....ooeeii ettt e e e e sna e e e snteeesnnaee s
INUMBIUL IMOB ettt et e e et e e e et e e e e e e e et e e e e e e e e eaeereeaeeeeeaereeeaereeeenn

Tipul navei4
Vrachier
Petrolier
Nava cisterna pentru transport produse chimice
Nava pentru transport gaz
Nava pentru transportul marfurilor, altele decat cele de mai sus.
Data la care a fost pusa chila sau data la care nava a fost intr-un stadiu similar de constructie
ori, daca este cazul, data la care au inceput lucrarile pentru o conversie, o transformare sau
modificare Majora ...........ccccoiiiiiieieeee

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

1 Nava a fost inspectata in conformitate cu cerintele regulii /8 din Conventie.

2 In urma inspectiei s-a constatat ca:

2.1 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la instalatiile si mijloacele de protectie contra
incendiului si planurile de combatere a incendiilor;

2.2 mijloacele de salvare si echipamentele barcilor de salvare, plutelor de salvare si ale barcilor de
urgenta au fost prevazute in conformitate cu cerintele Conventiei;

2.3 nava a fost dotata cu un aparat de lansare a bandulei si instalatii radio folosite la mijloacele de
salvare Tn conformitate cu cerintele Conventiei;

2.4 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la echipamentul de navigatie de la bord, mijloacele
de ambarcare pentru piloti si publicatiile nautice;

2.5 nava a fost dotata cu lumini, figuri, mijloace de producere a semnalelor sonore si a semnalelor
de alertare pentru cazuri de pericol in conformitate cu cerintele Conventiei si cu Regulamentul international
pentru prevenirea abordajelor pe mare in vigoare;

2.6 nava respecta din toate celelalte puncte de vedere cerintele relevante ale Conventiei;

2.7 nava a facut/nu a facut4 obiectul unor metode de proiectare si dispozitive alternative in
conformitate cu regula/regulile 11-2/17/111/384 din Conventie;

2.8 un document de aprobare a unor metode de proiectare si dispozitive alternative pentru protectie
contra incendiului/instalatii si mijloace de salvare4 este/nu este4 anexat prezentului certificat.

1 Tn mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.

2 Numai pentru petroliere, nave cisterna pentru transport produse chimice si nave pentru transport gaz.

3 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptata de Organizatie.
4 Stergeti dupa caz.
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3 Nava este exploatata in conformitate cu regula 111/26.1.1.15 in limitele zonei de exploatare ............
4 S-a emis/Nu s-a emis4 un certificat de scutire.

Prezentul certificat este valabil pana la ...........ccccoeeeenee, 6 cu conditia efectuarii inspectiilor anuale
si periodice in conformitate cu regula 1/8 din Conventie.
Data terminarii inspectiei pe baza céreia a fost eliberat acest certificat

Emis la

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)

(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

Atestarea inspectiilor anuale si periodice
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute conform regulii 1/8 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Inspectia anuala: Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
Inspectia anuala/periodica4 SEMNAL: ..oviiiiiiieeie e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: oo
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
Inspectia anuala/periodica4 SemMNat: ....ovveieiii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
Inspectia anuala: SemNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL .
Data: ...........

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/periodica in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL cain urma inspectiei anuale/periodice4 efectuate in
conformitate cu regula 1/14 (h)(iii) din Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale
Conventiei.

SemMNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data:

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.

5 Se refera la amendamentele din 1983 la SOLAS [MSC.6(48)] aplicabile navelor construite la 1 iulie 1986 sau dupa aceasta
data, dar, nainte de 1 iulie 1998, pentru ambarcatiuni de salvare partial inchise cu autoredresare de la bord.

6 Introduceti data expirarii specificata de Administratie in conformitate cu regula 1/14(a) din Conventie. Ziua si luna acestei
date corespund datei de aniversare, astfel cum este definita de regula 1/2(n) din Conventie, daca nu s-a amendat in conformitate
cu regula 1/14(h).
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Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului, daca acesta este valabil mai putin de 5 ani, cand se
aplica regula 1/14 (c)
Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat se accepta ca fiind valabil

X1 0= 1 £- R , in conformitate cu regula /14 (c) din Conventie.
SeMNAL: ...ovviiiiieii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: .o,

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Extinderea valabilitatii certificatului cand s-a efectuat inspectia de reinnoire si cand se aplica regula /14 (d)
Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat se accepta ca fiind valabil

panala........c.cccccee... , in conformitate cu regula /14 (d) din Conventie.
SeMNAL: ...uviiiiiieii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pana cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie, cand se aplica regula 1/14 (e) sau 1/14 (f)

Prezentul certificat se accepta ca fiind valabil pana la ..............ccccccceee , In conformitate cu
regula 1/14 (e)/l/14 (f)4 din Conventie.

SeMNAL: ..
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru avansarea datei de aniversare cand se aplica regula /14 (h)
in conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este ....................

Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCULL e

Data: e

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

In conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este ................... .

SEMNAL: ..oviiiiiiiieee e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.
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MODEL DE CERTIFICAT DE SIGURANTI:\ RADIO PENTRU NAVELE
DE MARFA
Certificat de siguranta radio pentru nava de marfa

Prezentul certificat se va suplimenta cu o Lista a echipamentului de siguranta radio pentru nava de marfa
(Formular R)

(sigiliul oficial) (statul)

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificatad de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din Timputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile naveil
NUMEIE NAVEI ...ttt ettt et e et e e b et e s b et e s be e e e s e e sne e e e nnnneennneens
Numarul sau literele diStNCUVE ..o e e e e e
Portul de TNMALFICUIAIE ..........ooiie ettt e et e e e e e et e e e e s bee e e e e snneeeaeeannns
JL =1 (U1 o] (U | ST P U PPOPSR
Zonele maritime pentru care nava are certificat de operare (regula IV/2) .......cccooviiiiiiniiiiie i
NUMBIUITIMOZ L.ttt e bt e e bt e et e e e sa bt e e ea s e e et et e sabe e e sare e e anneesanreennee e
Data la care a fost pusa chila sau data la care nava a fost intr-un stadiu similar de constructie
ori, daca este cazul, data la care au inceput lucrarile pentru o conversie, o transformare sau
gaTeTe ) Ter= (=N ¢ 4 F= o] - T PO UPP TSRO

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

1 Nava a fost inspectata in conformitate cu cerintele regulii I/9 din Conventie.

2 In urma inspectiei s-a constatat cé:

2.1 nava corespunde cerintelor Conventiei cu privire la instalatiile radio;

2.2 functionarea instalatiilor radio folosite pe mijloacele de salvare respecta cerintele Conventiei.
3 S-a emis/Nu s-a emis3 un certificat de scutire.

Prezentul certificat este valabil pana la .................. 4, cu conditia efectuarii inspectiilor periodice in
conformitate cu regula 1/9 din Conventie.
Data terminarii inspectiei pe baza céreia a fost eliberat acest certificat ..................

=] 1 £ = TN

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)

(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

1 Tn mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.

2 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptatd de Organizatie.

3 Stergeti dupa caz.

4 Introduceti data expirarii specificata de Administratie in conformitate cu regula I/14(a) din Conventie. Ziua si luna acestei
date corespund datei de aniversare, astfel cum este definita de regula 1/2(n) din Conventie, daca nu s-a amendat in conformitate
cu regula 1/14(h).
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Atestarea inspectiilor periodice
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute de regula 1/9 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Inspectia periodica SeMNAt: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL .

Data: ..o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica SemnNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica SEMNAL: ..oviiiiiiieeee e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL cainurma inspectiei periodice efectuate in conformitate
cu regula 1/14 (h) (iii) din Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

SEMNAL: ..oviieiiiiieee
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului, daca acesta este valabil mai putin de 5 ani, cand se
aplica regula 1/14 (c)
Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat se accepta ca fiind valabil

panala ................ , in conformitate cu regula /14 (c) din Conventie.
SemNat: .....eeeeeiiii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: oo

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Extinderea valabilitatii certificatului cand s-a efectuat inspectia de reinnoire si se aplica regula 1/14(d)
Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat se accepta ca fiind valabil

panala ................ , in conformitate cu regula /14 (d) din Conventie.
SemnNat: ..cooeiiii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pAna cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie, cand se aplica regula 1/14 (e) sau 1/14 (f)

Prezentul certificat se accepta ca fiind valabil pana la
regula 1/14 (e)/l/14 (f)3 din Conventie.

............................... , In conformitate cu

SeMNAL: ...

(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

3 Stergeti dupa caz.
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Aviz pentru avansarea datei de aniversare cand se aplica regula 1/14 (h)

In conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua daté de aniversare este ................ccc.c........ .
SemMNAt: ..
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: ..
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
In conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este ................cc........... .
SEMNAL: ..oviiiiiiiieee e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: ..eeeeeeeee e

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

MODEL DE CERTIFICAT DE SIGURANTA PENTRU NAVELE DE MARFA
Certificat de siguranta pentru nava de marfa

Prezentul certificat se va suplimenta cu o Lista a echipamentului de siguranta pentru nava de marfa
(Formular C)

(sigiliul oficial) (statul)

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificata de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din imputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile naveil

NUMIEIE NAVEI ...ttt e e e e e e e e e e e e s ebbaeeeeeeeseabaeeeeeseaaasssaeeaaeeaanses
Numarul sau literele diStiNCHVE ...........oooi e e e e e e e annees
Portul de TNMALHCUIAIE ........ooooieeee e et e e e e et e e e e e st b e e e e e e ennraeeeeeeeannes
B o] =T (U1 o U | RPN
Deadweight nava (tone metrice)?
Lungimea navei (FeUIA 1/3.12).......eoi ettt ettt nee e e sanee s
Zonele maritime pentru care nava
are certificat de operare (requIa IV/2)..........oo i e
NUMBIUIIMOS ettt e e e e e e e et b e e e e e e e e eeseeababaeeeeeeeeeeeesassbaraeeeeeseeaansnnres
Tipul navei4

Vrachier

Petrolier

Nava cisterna pentru transport produse chimice
Nava pentru transport gaz
Nava pentru transportul marfurilor altele decat cele de mai sus
Data constructiei:
Data de contract pentru CONSIIUCEHE ..........cccuviiiiiiiiiiii e
Data la care a fost pusa chila sau data la care nava a fost
intr-un stadiu similar de CoNStruCtie ...
Data de lIVIAre ...
Data la care au inceput lucrarile pentru o conversie, o transformare sau modificare majora
(daC8 €Ste CAZUI) ...
Toate datele aplicabile trebuie sa fie completate.

1Tn mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.

2 Numai pentru petroliere, nave cisterna pentru transport produse chimice si nave pentru transport gaz.

3 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptatd de Organizatie.
4 Stergeti dupa caz.
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SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

1 Nava a fost inspectata in conformitate cu cerintele regulilor I/8, 1/9 si 1/10 din Conventie.

2 In urma inspectiei s-a constatat ca:

2.1 starea structurii, masinilor si echipamentului, astfel cum sunt definite in regula 1/10, este
satisfacatoare, si nava este in conformitate cu cerintele relevante ale capitolului II-1 si capitolului I1-2 din
Conventie (altele decét cele referitoare la instalatiile si mijloacele de protectie contra incendiului si la
planurile de combatere a incendiilor);

2.2 ultimele doua inspectii ale exteriorului fundului navei au avut loc la data de ............. side.......... ;

(datele)

2.3 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la instalatiile si mijloacele de protectie contra
incendiului si planurile de combatere a incendiilor;

2.4 mijloacele de salvare si echipamentele barcilor de salvare, plutelor de salvare si ale barcilor de
urgenta au fost prevazute in conformitate cu cerintele Conventiei;

2.5 nava a fost dotata cu un aparat de lansare a bandulei si instalatii radio folosite la mijloacele de
salvare in conformitate cu cerintele Conventiei;

2.6 nava corespunde cerintelor Conventiei cu privire la instalatiile radio;

2.7 functionarea instalatiilor radio folosite pe mijloacele de salvare respecta cerintele Conventiei;

2.8 nava respecta cerintele Conventiei cu privire la echipamentul de navigatie de la bord, mijloacele
de ambarcare pentru piloti si publicatiile nautice;

2.9 nava a fost dotata cu lumini, figuri, mijloace de producere a semnalelor sonore si a semnalelor
de alertare pentru cazuri de pericol in conformitate cu cerintele Conventiei si cu Regulamentul international
pentru prevenirea abordajelor pe mare in vigoare;

2.10 nava respecta din toate celelalte puncte de vedere cerintele relevante ale Conventiei;

2.11 nava a facut/nu a facut4 obiectul unor metode de proiectare si dispozitive alternative in
conformitate cu regula/regulile 11-1/55/11-2/17/111/384 din Conventie;

2.12 un document de aprobare a unor metode de proiectare si dispozitive alternative pentru masini
si instalatii electrice/protectie contra incendiului/instalatii si mijloace de salvare4 este/nu este4 anexat
prezentului certificat.

3 Nava este exploatata in conformitate cu regula 111/26.1.1.15 in limitele zonei de exploatare ...............

4 S-a emis/Nu s-a emis4 un certificat de scutire.

Prezentul certificat este valabil pana la ...................... 6 cu conditia efectuarii inspectiilor anuale,
intermediare si periodice si a inspectiilor exteriorului fundului navei in conformitate cu regulile I/8, 1/9 si I/10
din Conventie.

Data terminarii inspectiei pe baza careia a fost eliberat acest certificat ..................

[ 0 113 = T T TP T TP

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)

(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.

5 Se refera la amendamentele din 1983 la SOLAS [(MSC.6(48)] aplicabile navelor construite la 1 iulie 1986 sau dupa aceasta
data, dar, nainte de 1 iulie 1998, pentru ambarcatiuni de salvare partial inchise cu autoredresare de la bord.

6 Introduceti data expirarii specificatd de Administratie, in conformitate cu regula 1/14(a) din Conventie. Ziua si luna acestei
date corespund datei de aniversare, astfel cum este definita de regula 1/2(n) din Conventie, daca nu s-a amendat in conformitate
cu regula 1/14(h).
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Atestarea inspectiilor anuale si intermediare cu privire la structura, masinile si echipamentul mentionate
in paragraful 2.1 al acestui certificat

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute de regula 1/10 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Inspectia anuala: Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data:
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anualé/intermediara4 Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuald/intermediara4 SeMNAL: .oiiiiiie e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala: SeMNALt: .o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/intermediara in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL c3, in urma inspectiei anuale/intermediare4, in
conformitate cu regulile 1/10 si /14 (h) (iii) din Conventie, s-a constatat ca nava indeplineste cerintele
relevante ale Conventiei.

SeMNAt: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data:

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Atestarea inspectiilor exteriorului fundului navei?
SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei cerute prin regula 1/10 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Prima inspectie: SeMNAL: .ooiiii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

A doua inspectie: SeMNAL: ..eeiiiiie
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: i

Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.
7 Prevederea se poate face pentru inspectii suplimentare.
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Atestarea inspectiilor anuale si periodice cu privire la mijloacele de salvare si la alte echipamente
mentionate in paragrafele 2.3, 2.4, 2.5, 2.8 si 2.9 ale acestui certificat

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma unei inspectii cerute de regula 1/8 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Inspectia anuala: SeMNAL: .oiiiiii e
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: oo
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/periodica4 SemNat: .....oeeeeiiiii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCULL e

Data: .o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/periodica4 Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data: ..o
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala: Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: e

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia anuala/periodica in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma inspectiei anuale/periodice4, in
conformitate cu regulile 1/8 si I/14 (h)(iii) din Conventie, s-a constatat ca nava indeplineste cerintele
pertinente ale Conventiei.

Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Atestarea inspectiilor periodice cu privire la instalatiile radio mentionate in paragrafele 2.6 si 2.7 ale
acestui certificat

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL ca in urma unei inspectii cerute de regula 1/9 din
Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei.

Inspectia periodica SemMNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data:
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica SeMNAt: ..o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica SeMNAL: ...uvviiiiieii
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data: oo
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Inspectia periodica Semnat: oo
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: e

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.
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Inspectia periodica in conformitate cu regula 1/14 (h) (iii)

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL cainurma uneiinspectii periodice in conformitate cu
regulile 1/9 si 1/14 (h)(iii) din Conventie s-a constatat ca nava indeplineste cerintele pertinente ale
Conventiei.

SeMNAL ..

(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului, daca este valabil mai putin de 5 ani, cand se aplica
regula 1/14 (c)

Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat va fi acceptat ca valabil
panala ............ , in conformitate cu regula 1/14 c).

SEMNAL: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCULL e

Data: ..

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Extinderea valabilitatii certificatului atunci cand s-a incheiat inspectia de reinnoire si cand se aplica
regula 1/14 (d)

Nava indeplineste cerintele pertinente ale Conventiei si prezentul certificat va fi acceptat ca valabil
panala ......... , in conformitate cu regula /14 (d) din Conventie.

SemMNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pana cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie cand se aplica regula 1/14 (e) sau 1/14 (f)

Prezentul certificat va fi acceptat ca valabil pana la
regula 1/14 (e)/I/14 (f)4 din Conventie.

................................ , In conformitate cu

SeMNAL ...

(semnatura persoanei oficiale autorizate)
LOCUL: e
Data: ..o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru avansarea datei de aniversare cand se aplica regula 1/14 (h)
In conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este

Semnat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

In conformitate cu regula 1/14 (h) din Conventie, noua dat& de aniversare este

SemMNat: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL e

Data:

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

4 Stergeti dupa caz.
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MODEL DE CERTIFICAT DE SCUTIRE
Certificat de scutire

(sigiliul oficial) (statul)

Emis in virtutea prevederilor Conventiei internationale din 1974
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare,
asa cum a fost modificata de Protocolul din 1988 referitor la aceasta

din imputernicirea Guvernului

de catre

Caracteristicile naveit

N TU g =TSN F= A=
Numarul sau literele diStinCiVE ...,
Portul de TNMALIICUIAIE ...ttt e e e e e e e e e e eeeeaeeeaeeeeeeesaaesaaaaanan
JL ] =181 o] U | RSP
LU 0 b= T UL 11, L 223N

SE CERTIFICA PRIN PREZENTUL CA:

Tn conformitate cu dreptul conferit de reguIa ...........c.c.o.cveveccuceeueeeeeeeeceeeeeeeeeee e a Conventiei,
nava este scutitd de cerintele ... ale Conventiei.

Conditii, daca este cazul, in care se acorda certificatul de scutire:

Prezentul certificat este valabil pana la .........c.coociiiiiii , cu conditia ca
certificatul ..., la care se anexeaza prezentul certificat sa ramana valabil.
e 0] - OSSPSR

(data emiterii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care emite certificatul)
(sigiliul sau stampila autoritatii care emite certificatul, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului, daca este valabil mai putin de 5 ani, cand se aplica
regula 1/14 (c)

Prezentul certificat se considera ca fiind valabil panala ............................... , In conformitate cu
regula 1/14 (c) din Conventie, cu conditia ca certificatul ...
la care s-a anexat prezentul certificat, sa ramana valabil.

SEMNAL: ..oviiiiiiieeee -
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

11n mod alternativ, caracteristicile navei pot fi puse orizontal in casete.
2 Schema cu numerele IMO de identificare a navelor, in conformitate cu Rezolutia A.600(15), adoptatd de Organizatie.
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Extinderea valabilitatii certificatului atunci cand s-a incheiat inspectia de reinnoire si cand se aplica
regula 1/14 (d)

Prezentul certificat se considera ca fiind valabil pana la .......................... , in conformitate cu
regula 1/14 (d) din Conventie, cu conditia ca certificatul ... ,
la care s-a anexat prezentul certificat, sa ramana valabil.

SEMNAL: ..o
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCUL: e

Data: .

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

Aviz pentru extinderea valabilitatii certificatului pana cand nava ajunge in portul de inspectie sau pentru
o perioada de gratie cand se aplica regula 1/14 (e) sau 1/14 (f)

Prezentul certificat se considera ca fiind valabil panala .............................. , In conformitate cu
regula 1/14 (e)/l/14 (f)3 din Conventie, cu conditia ca certificatul .............c.cooviriiiiiii ,
la care s-a anexat prezentul certificat, sa ramana valabil.

SEMNAL: ...
(semnatura persoanei oficiale autorizate)

LOCULL e

Data: .o

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

3 Stergeti dupa caz.

ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind ratele dobanzilor platite la rezervele minime obligatorii
incepéand cu perioada de aplicare 24 aprilie—23 mai 2014

Tn baza dispozitiilor art. 5 si art. 8 alin. (3) din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

in aplicarea prevederilor art. 15, 16 si 17 din Regulamentul Bancii Nationale a Roméaniei nr. 6/2002 privind regimul
rezervelor minime obligatorii, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004,

Consiliul de administratie al Bancii Nationale a Roméaniei hotaraste:

incepand cu perioada de aplicare 24 aprilie—23 mai 2014, — 0,36% pe an pentru rezervele minime obligatorii
ratele dobanzilor platite la rezervele minime obligatorii sunt ., stituite in euro:

urmatoarele: o - . "
— 0,76% pe an pentru rezervele minime obligatorii — 0,15% pe an pentru rezervele minime obligatorii

constituite n lei; constituite in dolari SUA.
p. Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Florin Georgescu

Bucuresti, 13 mai 2014.
Nr. 16.
*

RECTIFICARI

La Decizia presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 4/2014 privind incetarea concesiunii
miniere de exploatare a nisipului si pietrisului din perimetrul Cosmesti Vale, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 347 din 12 mai 2014, se face urmatoarea rectificare:

— la art. 1, in loc de: ,...Licenta de concesiune nr. 2.328/2001...” se va citi: ,...Licenta de concesiune
nr. 2.329/2001...".




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2014 —

5 Valoare

yr: Denumirea publicatiei d:l:;rge::gii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 88 1.640 150
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 200 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 500 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 6.500 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 252 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 500 130
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Roméaniei 12 800 75

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2014 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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